UCHWALA NR 404/2021
ZARZADU POWIATU w RYPINIE
7 dnia 19 czerwea 2021 r.

w sprawie: wyboru najkorzystniejszej oferty w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego,
prowadzonego w trybie podstawowym, na realizacjg nastqpujqcego zaméwienla: Zakup i dostawa
wyposazenia Dziennego Domu Pobytu typu Senior+ i Centrum Uslug Srodowiskowych
~ w Rypinie.

Na podstawie art. 32 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie powiatowym
(Dz. U. z 2020r. poz. 920}, art. 239 w zwiazku z art. art. 52 ust. 1 oraz w zwiazku z art. 7 pkt 7)
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. -~ Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2019r. poz. 2019,
z 2020r. poz. 1492 i poz. 2275), uchwala si¢, co nastgpuje:

§ 1. Po zapoznaniu si¢ z wynikami prac Komisji Przetargowej, powotanej uchwalg nr 400/2021
Zarzadu Powiatu w Rypinie z dnia 2 czerwca 2021 r. w sprawie: powolania komisji przetargowej do
przeprowadzema postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego na: zakup i dostawg
wyposazenia Dziennego Domu Pobytu typu Senior+ i Centrum Ustug Srodowiskowych w Rypinie, w
" postegpowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego, prowadzonego w trybie podstawowym, na
realizacje nastepujacego zamdwienia: zakup i dostawa wyposazema Dziennego Domu Pobytu typu
Senior+ i Centrum Uslug Srodowiskowych w Rypinie wybiera si¢ nastgpujaca oferte jako ofertg
najkorzystniejsza: oferte zlozona przez nastgpujacego wykonawceg:

w cz. | zambwienia: oferta mr 5 zlozona przez Przemyslawa Wielgo, prowadzacego dziatalnosé
gospodarcza pod nazwa Przemystaw Wielgo Wspélnik Spotki Cywilnej PH ENERGIA, state miejsce
wykonywania dziatalnodci gospodarczej ul. Mtoda 53, 25-619 Kielce i Huberta Widomskiego,
prowadzacego dziatalno$é¢ gospodarcza pod nazwg Hubert Widomski Wspolnik Spotki Cywilnej PII
ENERGIA, state miejsce wykonywania dziatalnosci gospodarczej ul. Warszawska 151, 25-547 Kielce
— dzialajgcymi wspdlnie w ramach spotki cywilnej pod nazwa: PH ENERGIA, NIP: 959 195 67 22

w cz. 1] zamowienia: oferta nr 8 ziozona przez Cezarego Leszezynskiego, prowadzacego dzialalnosé
gospodarczg pod nazwa: AZDATA Cezary Leszczynski, stale miejsce wykonywania dziatalnosei
gospodarczej ul. Jelenska 5/28, 13-230 Lidzbark.

w cz. I zampwienia: oferta nr 10 zlozona przez ,DRZEWIARZ-BIS” SP. Z 0. O,
UL. K. WYSZYNSKIEGO 46 A, 87-600 LIPNO.

§2. Upowasnia si¢ Przewodniczacego Zarzadu Powiatu w Rypinie do zatwierdzenia Protokotu
postepowania dotyczacego postgpowania, o ktorym mowa w §1.

§3. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Zarzadu Powiatu w Rypinie.
§4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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UZASADNIENIE

W toku postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego, prowadzonego w trybie podstawowym
bez przeprowadzenia negocjacji, na realizacj¢ nastgpujacego zamodwienia: Zakup i dostawa
wyposazenia Dziennego Domu Pobytu typu Senior+ i Centrum Uslug Srodowiskowych
w Rypinie w ramach Projektu Utworzenie i funkcjonowanie Dziennego Domu Pomocy oraz Centrum
Ustug Srodowiskowych na terenie powiatu rypinskiego (placéwka typu Senior+), Komisja
. Przetargowa powolana uchwala nr 400/2021 Zarzadu Powiatu w Rypinie z dnia 2 czerwca 2021 r.
~ w sprawie: powolania komisji przetargowej do przeprowadzenia postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego na: zakup i dostawg wyposazenia Dziennego Domu Pobytu typu Senior+ i
Centrum Ushug Srodowiskowych w Rypinie } w ramach Projektu Utworzenie i funkcjonowanie
Dziennego Domu Pomocy oraz Centrum Ushug Srodowiskowych na terenie powiatu rypifiskiego
(placéwka typu Seniort+), dokonala badania i oceny ofert pod katem spelnienia wymogow
przedmiotowych, w tym badanie ofert od strony formalnej, pod wzglgdem kompletnosei, zgodnosci ze
SWZ, pod katem zaistnienia przestanek odrzucenia oferty, badania pod katem oceny spelnienia
wiasciwosci podmiotowych wykonawcdw, czyli badania czy wykonawca nie podlega wykluczeniu
oraz spelnia warunki udzialu w postgpowaniu na podstawie skladanego przez Wykonawce do oferty
Oswiadczenie o niepodleganiu wykluczeniu oraz spelnianiu warunkéw udzialu w postepowaniu,
dokonata oceny ofert pod wzglgdem kryterium oceny ofert, w tym ustalenia rankingu ofert i ustalenia
ofert najwyzej ocenianych, dokonata oceny spelnienia wiasciwosei podmiotowych wykonawcéw,
ktérych oferty zostaty ustalone jako najwyzej ocenione czyli badania czy wykonawcy nie podlegaja
wykluczeniu oraz spetniajg warunki udziatu w postgpowaniu na podstawie ztozonych podmiotowych
srodkéw dowodowych oraz dokonala ustalenia najkorzystniejszych ofert.

Odrzucone oferty:
W przedmiotowym postgpowaniu odrzucono oferte: 11. PHU Activ Medica Aldona Rawicka,
ul. Smetowska 19, 85-552 Bydgoszcez.
a) uzasadnienie prawne :
aferia nie zostata sporzqdzona lub przekazana w sposéb zgodny z wymaganiami technicznymi
oraz organizacyjnymi sporzqdzania lub przekazywania ofert przy uzyciu Srodkdéw komunikacji
elektronicznej okreslonymi przez zamawiajgcego,
b) uzasadnienie faktyczne
W ofercie nie znalazly sig pliki zawierajgce podpisane dane. Zostal dolgczony sam plik z
- podpisami.

Kryterium oceny ofert:

Zgodnie z rozdziatem 17 SWZ przy wyborze oferty Zamawiajacy kieruje si¢ nastepujacymi
kryteriami i ich znaczeniem:

Rodzaj kryterium: Cena

Nazwa kryterium: Cena ofertowa (czyli cena brutto) za realizacje zamowienia

Waga kryterium: 100 %.

Dokonany wybér najkorzystniejszej oferty:
Dokonana ocena ofert pod wzgledem kryterium oceny ofert:

6. Punktacja przyznana ofertom zgodnie z przyjetymi kryteriami oceny ofert

Numer Liczba pkt w kryterium:

oferty:

Nazwa firmy: Cena brutto oferty: Cena brutto oferty

Zadanie nr 1

Tronus Polska sp. z 0.0.,
1. ul. Ordona 2a, 94 070,40 36,97
01-237 Warszawa




Biuro Inzynieryjne
DOT Tomasz Dubiecki
Lubomira 29A

62-090 Mrowino

57 564,00

60,42

PH ENERGIA

S.C. P.WIELGO,H.WIDOMSKI1
WARSZAWSKA 151

25-547 KIELCE

34 782,38

100,00

VICTORES Prawo i Zamdwienia
Publiczne Kamil Kwiatosinski
Ostrowek 113,

98-311 Ostrowek

36 762,24

94,61

AZDATA Cezary Leszczynski
ul. Jelenska 5/28 13-230 Lidzbark

37 600,00

92,51

Piasecki Andrzej
ul. Migdatowa 8,
62-081 Chyby

64 613,13

53,83

10.

' DRZEWIARZ-BIS SP. 7 0.0.

UL. K. WYSZYNSKIEGO 46 A,
87-600 LIPNO

43 528,00

79,91

Zadanie nr 2

Tronus Polska sp. z 0.0.,
ul. Ordona 2a,
01-237 Warszawa

33 689,70

60,67

Pomagamy24h.pl Sp. z 0.0.
os. Powstancéw Warszawy
6m/lok.1

61-656 POZNAN

23 260,00

87,88

PH ENERGIA

S.C. P.WIELGO,H.WIDOMSKI
WARSZAWSKA 151

25-547 KIELCE

26 429,86

77,34

VICTORES Prawo i Zamdwienia
Publiczne Kamil Kwiatosinski
Ostrowek 113,

08-311 Ostrowek

23 604,60

86,59

AZDATA Cezary Leszczynski
ul. Jeleniska 5/28 13-230 Lidzbark

20 440,00

100,00

Piasecki Andrzej
ul. Migdatowa 8,
62-081 Chyby

31 358,85

65,18

Zadanie nr 3

Tronus Polska sp. z 0.0.,

al. Ordona 2a,

01-237 Warszawa

88 842,90

45,90

Biuro Inzynieryjne
DOT Tomasz Dubiecki
Lubomira 29A

62-090 Mrowino

81 868,80

49,82




Kal-Sport Pawet Kalita
3. |al. Rejtana 8, 66 400,00 61,42

35-305 Rzeszow

Oprema Tomasz Turek
6. ul. Chopina 8a/7, 69 520,00 58,66
42-480 Poreba

VICTORES Prawo i Zamowienia
: Publiczne Kamil Kwiatosifiski
-
Ostrowek 113, 54 939,18 74,23
98-311 Ostrowek

3. AZDATA Cezary Leszczynski 97.66
ul. Jeleriska 5/28 13-230 Lidzbark 41 760,00 ?
Piasecki Andrzej

9. ul. Migdatowa 8, 75 753,24 53,84

62-081 Chyby

DRZEWIARZ-BIS SP. Z O.0.
10.  |UL.K. WYSZYNSKIEGO 46 A, 40783, 11 100,00
87-600 LIPNO

Wybor najkorzystniejszych ofert
Za najkorzystniejsze oferty wybiera si¢ oferty zloZzone przez:

ofertanr 5

zlozona przez Przemystawa Wielgo, prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa Przemystaw
Wielgo Wspélnik Spotki Cywilnej PH ENERGIA, stale miejsce wykonywania dziatalnosci
gospodarczej ul. Mloda 53, 25-619 Kielce i Huberta Widomskiego, prowadzacego dziatalnosé
gospodarcza pod nazwg Hubert Widomski Wspélnik Spotki Cywilnej PH ENERGIA, stale miejsce
wykonywania dziatalnosci gospodarczej ul. Warszawska 151, 25-547 Kielce — dziatajgcymi wspolnie
w ramach spotki cywilnej pod nazwa: PH ENERGIA, NIP: 959 195 67

w zakresie zadania nr 1

oferta nr 8 ‘
zozona przez Cezarego Leszczynskiego, prowadzacego dzialalno$é gospodarcza pod nazwa:
AZDATA Cezary Leszczynski, stale miejsce wykonywania dziatalnosci gospodarczej ul. Jelenska
5/28, 13-230 Lidzbark

w zakresie zadania nr 2

oferta nr 10
zlozona przez ,DRZEWIARZ-BIS” SP. Z 0. O.,UL. K. WYSZYNSKIEGO 46 A, 87-600 LIPNO.

w zakresie zadania nr 3

Uzasadnienie faktyczne i prawne wyboru najkorzystniejszych ofert:

Uzasadnienie wyboru: Wykonawey zlozyli niepodlegajace odrzuceniu oferty, ktore spelniaja
wymagania zamawiajgcego okreslone w SWZ. Oferty Wykonawcéw uzyskalty 100 punktéw, tj.
najwyzsza liczbe punktéw w ramach kryteriéw oceny ofert w poszczegdlnych zadaniach. Wykonawcy
wykazali spelnienie warunkéw udzialu w postgpowaniu oraz brak podstaw do wykluczenia z
postgpowania.

Zgodnie art. 239 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamowieni publicznych (Dz. U. z2019 .
poz. 2019 ze zm.) Zamawiajacy wybiera najkorzystniejsza oferte na podstawic kryteriéw oceny ofert




okre§lonych w dokumentach zamdéwienia. Najkorzystniejsza oferta to oferta przedstawiajaca
najkorzystnicjszy stosunek jakosci do ceny (jezeli cena nie jest jedynym kryterium oceny).

Zgodnie z rozdziatem 17 SWZ przy wyborze oferty Zamawiajacy kieruje si¢ nastepujgcymi
kryteriami i ich znaczeniem:

1) 'Rodzaj kryterium: Cena

Nazwa kryterium: Cena ofertowa (czyli cena brutto) za realizacj¢ zamowienia
Waga kryterium: 100 %.

Wrynik oceny ofert potraktowany zostat jako warto$¢ punktowa.

Jak wyzej wykazano przedmiotowe oferty przedstawiaja najkorzystniejszy stosunek ceny (najwicksza
liczba przyznanych punktow w oparciu o ustalone kryterium) i uzyskaty najwigksza liczbe punktow
tj. 100,00 pkt.

Biorac powyzsze pod uwage przedmiotowe oferty wybiera sig jako najkorzystniejsze.

o UEAR

STAROSTA

mgr Jarostaw Sochacki



