UCHWALA NR 405/2021
ZARZADU POWIATU W RYPINIE
z dnia 16 czerwca 2021 roku

w sprawie: odrzucenia oferty w postgpowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego na
zaprojektowanie i wykonanie robét budowlanych w ramach realizacji zadania pod nazwa
»Budowa budynku szkolnego dla Zespolu Szkél Nr 5 w Rypinie”

Na podstawie art. 32 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie powiatowym (Dz.
U. 2 2020 r. poz. 920), art. 226 ust. 1 pkt 2 ¢ w zwiazku z art. 52 ust. 1 w zwigzku z art. 7 pkt 7 ustawy
z dnia 11 wrzesénia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 2019, z 2020 r. poz.
1492 i poz. 2275, z 2021 r. poz. 464), uchwala sig, co nastepuje:
§ 1. Po zapoznaniu si¢ z wynikami prac Komisji Przetargowej, powotanej Uchwatg Nr 363/2021
Zarzadu Powiatu w Rypinie z dnia 10 marca 2021 r. do przygotowania i przeprowadzenia postepowania
o udzielenie zamowienia publicznego na zaprojektowanie 1 wykonanie robot budowlanych w ramach
realizacji zadania pod nazwa ,,Budowa budynku szkolnego dla Zespotu Szkot Nr 5 w Rypinie”, odrzuca
si¢ ofert¢ ztozong przez wykonawce: KWK Construction sp. z o.0. z siedziba w Bydgoszczy, adres:
ul. Fordonska nr 40, 85-719 Bydgoszcz, poniewaz zostata ztozona przez wykonawce ktory nie ztozyt
w przewidzianym terminie podmiotowych s$rodkow dowodowych, potwierdzajacych spehnianie
warunkow udziatu w postepowaniu.

§2. Upowaznia si¢ Przewodniczacego Zarzadu Powiatu w Rypinie do zatwierdzenia Protokotu
postepowania w trybie podstawowym (druk ZP-PT), dotyczacego postgpowania, o ktorym mowa w §1.

§3. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Zarzadu Powiatu w Rypinie.
§4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.
Zarzad Powiatu w skladzie:
1. Jarostaw Sochacki.........cccccevvierinnnnnnne.
2. Piotr CzarnecKi.........ccoooeeeviienveniieienne
3. Monika Kalinowska. ........ccceccerernnncnne
4. Piotr MakowsKi.......ccccocereneninenienennne

5. Pawel Sobierajski.........cccocovviniiiiiniennn.



UZASADNIENIE

W toku postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego na zaprojektowanie i wykonanie robot
budowlanych w ramach realizacji zadania pod nazwg ,,Budowa budynku szkolnego dla Zespotu Szkot
Nr 5 w Rypinie”, uchwala nr 397/2021 z dnia 28 maja 2021 r. Kierownik Zamawiajacego postanowit
nie przeprowadzac¢ negocjacji w celu ulepszenia tresci ofert, a nast¢pnie podjat decyzje o podjeciu
krokéw w celu zwigkszenia kwoty, jaka zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamoéwienia do ceny
najkorzystniejszej oferty. Komisja Przetargowa powotana Uchwatg Nr 363/2021 Zarzadu Powiatu w
Rypinie z dnia 10 marca 2021 r. do przygotowania i przeprowadzenia postgpowania o udzielenie
zamoOwienia publicznego na zaprojektowanie i wykonanie rob6t budowlanych w ramach realizacji
zadania pod nazwa ,,Budowa budynku szkolnego dla Zespotu Szkét Nr 5 w Rypinie”:

1) poprawita oczywista omytke pisarska w ofercie Pana Grzegorza Jasinskiego,

2) na podstawie o$wiadczen sktadanych przez wykonawcow wraz z oferta, tymczasowo
zastepujacych wymagane przez Zamawiajagcego podmiotowe $rodki dowodowe, dokonata
wstepnej oceny potwierdzajacej brak podstaw wykluczenia i spetnianie warunkéw udziatu
w postepowaniu na dzien sktadania ofert,

3) uznata oferty zlozone w postgpowaniu za niepodlegajace odrzuceniu i ocenita je, zgodnie
Z ponizszym zestawieniem tabelarycznym:

Nr Firma i adres Wykonawcy Cena oferty Punkty za | Przedluzenie Punkty za Laczna
oferty w PLN kryterium okresu kryterium ilos¢
,Cena” gwarancji | ,,Przedtuzony | punktow
okres
gwarancji”

1 2 3 4 5 6 7

1 KWK Construction sp. z 0.0. 12.987.000,00 60,00 2 lata 40,00 100,00
ul. Fordonska 40
85-719 Bydgoszcz

2 Przedsigbiorstwo 15.362.700,00 50,72 2 lata 40,00 90,72
Wielobranzowe
,,EBUD” — Przemystowka sp.
zo.0.
ul. Biskupinska 11
85-375 Bydgoszcz

3 Wiksbud Sp. z o0.0. 14.209.513,50 54,84 2 lata 40,00 94,84
ul. Okrzei 7
87-600 Lipno

4 Pan Tomasz Brzezinski 17.072.400,00 45,64 2 lata 40,00 85,64
Przedsigbiorstwo Budowlane
TB. INVEST
Tomasz Brzezinski
ul. Jabtoniowa 20 lok. 312
80-175 Gdansk

5 Pan Grzegorz Jasinski 14.580.000,00 53,44 2 lata 40,00 93,44
Firma Budowlana Dolmar
Jasinski Grzegorz
ul. Gozdzikowa 10
Ruziec
87-400 Golub-Dobrzyn

4) dokonata oceny podmiotowych srodkow dowodowych, ztozonych w odpowiedzi na wezwanie,

o ktorym mowa w art. 274 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien
publicznych, zwanej dalej ustawa, przez Wykonawce KWK Construction sp. z 0.0. z siedzibg
w Bydgoszczy, ktorego oferta zostala najwyzej oceniona i uznata, ze nie potwierdzil on
spelniania warunkéw udzialu w postepowaniu i braku podstaw do wykluczenia, poniewaz nie
ztozyl wymaganych dokumentoéw lub zlozyt dokumenty zawierajace bledy.

W zakresie potwierdzenia braku podstaw do wykluczenia z postgpowania — zamiast
oswiadczenia o aktualno$ci informacji zawartych w o§wiadczeniu, o ktéorym mowa w art. 125


https://sip.lex.pl/#/document/18903829?unitId=art(125)ust(1)&cm=DOCUMENT

5)

ust. 1 ustawy Pzp, w zakresie podstaw wykluczenia z postgpowania wskazanych przez
zamawiajacego, o ktérych mowa w art. 108 ust. 1 pkt 3 — 6 ustawy, Wykonawca zlozyt
o$wiadczenie, o tresci zgodnej z zalgcznikiem nr 2 do SWZ, odnoszacym si¢ do spetniania
warunkow udzialu w postgpowaniu.

W zakresie potwierdzenia spetniania warunkow udziatu w postepowaniu:

a) Wykonawca nie ztozyl podmiotowego srodka dowodowego dotyczacego jego sytuacji
ekonomicznej i finansowej tj. informacji banku lub spoldzielczej kasy oszczgdnosciowo-
kredytowej potwierdzajacej wysokos¢ posiadanych srodkow finansowych lub zdolnos¢
kredytowa Wykonawcy, w okresie nie wezesniejszym niz 3 miesigce przed jej ztozeniem.

b) Na potwierdzenie zdolnosci technicznej lub zawodowej Wykonawca ztozyt Wykaz robot
budowlanych, ktéry w czgsci tabelarycznej w kolumnie 2 w pozycjach 1 i 2 nie zawierat
informacji o wykonaniu robot konstrukcyjnych w zakresie rob6t murowych i zelbetowych, w
pozycji 1 kolumnie 2 w pozycji 1 wykazat robote budowlang, obejmujaca projekt i budowe
budynku mieszkalnego wielorodzinnego o wartosci 70.357.840,25 zt brutto, bez wskazania
wartosci samych robot budowlanych (bez projektu), w pozycji 2 wykazat robot¢ budowlana,
ktorej wykonanie nie potwierdza spetniania warunkéw udzialu w postepowaniu, tj. o wartosci
ponizej 5.000.000,00 (pigciu milionéw) zt brutto, a takze nie ztozyt dowodow okreslajacych,
czy roboty budowlane wymienione w Wykazie robot budowlanych zostaty wykonane nalezycie.
¢) Na potwierdzenie zdolnosci technicznej lub zawodowej Wykonawca ztozyt Wykaz osob
skierowanych przez wykonawce do realizacji zamoOwienia publicznego, ktory w czgsci
tabelarycznej w kolumnie 4 w pozycjach 1 — 3 zawieral nieczytelne tresci (w postaci
wykropkowania) dotyczace najprawdopodobniej rodzaju posiadanych uprawnien.

W zwigzku z powyzszym Wykonawca zostal wezwany do uzupehlnienia przedmiotowych
srodkéw dowodowych potwierdzajacych brak podstaw do wykluczenia i spetnienie warunkow
udzialu w postgpowaniu.

dokonata oceny podmiotowych srodkéw dowodowych, uzupetionych na podstawie art. 128
ust. 1 ustawy i uznata, ze Wykonawca, ktorego oferta zostata najwyzej oceniona, nie potwierdzit
spetniania warunkow udziatu w postepowaniu.

Odpowiadajac na wezwanie do uzupetnienia podmiotowych $rodkéw dowodowych,
Wykonawca ztozyt m.in.:

a) na potwierdzenie sytuacji ekonomicznej i finansowej, ZASWIADCZENIE z dnia 07.12.2020
r. wystawione przez Bank Spotdzielczy w Brodnicy, potwierdzajace, ze KWK Construction sp.
z 0.0. z siedzibg w Bydgoszczy na dzien 01.12.2020 r. posiadata taczne saldo na wszystkich
rachunkach w wysoko$ci 5.302.648,49 zl, co nie moze zosta¢ uznane za potwierdzenie
spelnienia warunku, poniewaz potwierdza wysoko$¢ posiadanych $rodkéw finansowych
w okresie wczesniejszym niz 3 miesigce przed jej ztozeniem. Ponadto dokument zostal ztozony
niezgodnie z §6 ust. 2 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w
sprawie sposobu sporzadzania 1 przekazywania informacji oraz wymagan technicznych dla
dokumentow elektronicznych oraz §rodkéw komunikacji elektronicznej w postgpowaniu o
udzielenie zamowienia publicznego lub konkursie (Dz. U. z 2020 r. poz. 2452), wedlug ktérego
w przypadku gdy podmiotowe $rodki dowodowe, zostaly wystawione przez upowaznione
podmioty jako dokument w postaci papierowej, przekazuje si¢ cyfrowe odwzorowanie tego
dokumentu opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym, a w przypadku postgpowan
lub konkursow o wartoSci mniejszej niz progi unijne, kwalifikowanym podpisem
elektronicznym, podpisem zaufanym lub podpisem osobistym, poswiadczajace zgodnosé
cyfrowego odwzorowania z dokumentem w postaci papierowej. ZASWIADCZENIE z dnia
07.12.2020 r. wystawione przez Bank Spoéldzielczy w Brodnicy w postaci papierowej, zostato
przekazane jako cyfrowe odwzorowanie, ale nie zostato opatrzone podpisem elektronicznym,
poswiadczajacym zgodnos$¢ cyfrowego odwzorowania z dokumentem w postaci papierowe;.

b) na potwierdzenie zdolno$ci technicznej lub zawodowej, REFERENCJE z dnia 05.05.2020 r.
wystawione przez KWK River Tower Sp. z 0.0., REFERENCJE z dnia 15.12.2017 r.
wystawione przez Bydgoskie Towarzystwo Budownictwa Spolecznego Spotka z o.o.


https://sip.lex.pl/#/document/18903829?unitId=art(125)ust(1)&cm=DOCUMENT

i REFERENCJE z dnia 18.11.2020 r. wystawione przez KWK Construction Deweloper
Waldemar Kapczynski. Ww. dokumenty zostaly ztozone niezgodnie z §6 ust. 2 rozporzadzenia
Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie sposobu sporzadzania i
przekazywania informacji oraz wymagan technicznych dla dokumentow elektronicznych oraz
srodkoéw komunikacji elektronicznej w postgpowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego lub
konkursie, wedlug ktorego w przypadku gdy podmiotowe s$rodki dowodowe, zostaty
wystawione przez upowaznione podmioty jako dokument w postaci papierowej, przekazuje si¢
cyfrowe odwzorowanie tego dokumentu opatrzone kwalifikowanym podpisem elektronicznym,
a w przypadku postgpowan lub konkurséw o wartoSci mniejszej niz progi unijne,
kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym lub podpisem osobistym,
poswiadczajace zgodnos¢ cyfrowego odwzorowania z dokumentem w postaci papierowej. Ww.
referencje wystawione w postaci papierowej, zostaly przekazane jako cyfrowe odwzorowanie,
ale nie zostaly opatrzone podpisem elektronicznym, poswiadczajacym zgodno$¢ cyfrowego
odwzorowania z dokumentem w postaci papierowe;j.

6) zaproponowata odrzucenie oferty ztozonej przez wykonawce: KWK Construction sp. z 0.0.
z siedzibg w Bydgoszczy, adres: ul. Fordonska nr 40, 85-719 Bydgoszcz, poniewaz zostata
ztozona przez wykonawcg, ktory nie ztozyt w przewidzianym terminie podmiotowych §rodkow
dowodowych, potwierdzajacych spetnianie warunkow udzialu w postgpowaniu, lub innych
dokumentéw lub o$wiadczen.

W tym stanie rzeczy w postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego na zaprojektowanie
I wykonanie robot budowlanych w ramach realizacji zadania pod nazwa ,,Budowa budynku szkolnego
dla Zespotu Szkot Nr 5 w Rypinie”, oferte ztozong przez wykonawce: KWK Construction sp. z 0.0.
z siedziba w Bydgoszczy, adres: ul. Fordonska nr 40, 85-719 Bydgoszcz, nalezato odrzuci¢ na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 ¢ ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych.

Projekt uzasadnienia do uchwaly sporzadzila komisja w sktadzie:

Pawet Sobierajski...............oooi
Jarostaw Sochacki ...
Ewa Smykowska ...
Lukasz Jedrzejewski ...,
Jarostaw Tomkowski .............c..ooc.

Dorota Ruminska ........ccoooveeiiiiiiiiiian ..



