UCHWALA NR 22972016
ZARZADU POWIATU W RYPINIE
z dnia 9 listopada 2016 roku

w sprawie: wyniku postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego na zakup wyposazenia do pracowni
mechatronicznej Zespotu Szkot nr 2 im. Unii Europejskiej w Rypinie w czesciach 1, 3, 41 5.

Na podstawie art. 32 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie powiatowym (Dz. U. z
2016 r. poz. 814 i poz. 1579), art. 89 ust. 1 pkt 2, art. 91 ust. 1 iart. 93 ust. 1 pkt 1 w zwiazku zart. [ ust. 1 i
art. 2 pkt 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2015 r. poz. 2164, z 2016
r. poz. 831, poz. 996, poz. 1020, poz. 1250, poz. 1265 i poz. 1579), uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Po zapoznaniu si¢ z wynikami prac Komisji Przetargowej, powolanej Uchwala Nr 199/2016 Zarzadu
Powiatu w Rypinie z dnia 29 czerwca 2016 r., zmienionej uchwata 214/2016 Zarzadu Powiatu w Rypinic z
dnia 14 wrzesnia 2016 r. w sprawie powolania komisji przetargowej do przygotowania i przeprowadzenia
posigpowania o wdzielenie zamdwienia publiczrnego zakup wyposazenia do pracowni mechatromicznej i
pracowni fryzjerskiej, dotyczacych zakupu wyposazenia do pracowni mechatronicznej Zespotu Szkot nr 2 im.
Unii Europejskiej w Rypinie:

1. W cz¢sei | zamdwienia: urzadzenia, aparaty elektryczne, wybiera sig, na podstawie art. 91 ust. 1
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwiert publicznych, jako najkorzystniejsza, oferte ztozona
przez Panig Elzbiete Dume prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa DUMAGRAM
ELZBIETA DUMA, adres gtéwnego miejsca wykonywania dzialalnosci: ul. Zygmunta Krasinskiego
110 lok. 4, 74-101 Gryfino.

2. W czgsci 3 zaméwienia: elektronarzedzia, narzedzia, sprzet, wybiera sie, na podstawie art. 91 ust. 1
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych, jako najkorzystniejsza, oferte ztozong
przez Pania Elzbiete Dume prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwg DUMAGRAM
ELZBIETA DUMA, adres gféwnego miejsca wykonywania dziatalnosci: ul. Zygmunta Krasinskiego
110 lok. 4, 74-101 Gryfino.

3. W czesci 4 zamodwienia: aparatura kontrolno-pomiarowa:

1) odrzuca sig, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowief
publicznych, oferte zlozong przez Pana Marcina Puzniaka prowadzacego dziatalno$é gospodarcza
pod nazwa BIURO INZYNIERYINE MARTEX Marcin Puzniak, adres glownego micjsca
wykonywania dzialalnosci: Gorzeszoéw 19, 58-405 Krzeszow,

2) uniewaznia si¢ postgpowanie na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamowieh publicznych.

4. W czgsci 5 zaméwienia: plyta montazowa, wybiera sig, na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29
stycznia 2004 r. Prawo zamdéwien publicznych, jako najkorzystniejszg, oferte zlozona przez Pana
Marka Kowalskiego prowadzacego dziatalno$¢ gospodarcza pod nazwa PRZEDSIEBIORSTWO
PRODUKCYINO — USLUGOWE ,MICRO”, adres gtéwnego miejsca wykonywania dziatalnosei: ul.
Lipowa 1, 48-385 Otmuchdw.

§2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczgcemu Zarzadu Powiatu w Rypinie.

§3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Zarzad Powiatu w skladzie:
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UZASADNIENIE

Komisja Przetargowa powotana powolanej Uchwala Nr 199/2016 Zarzadu Powiatu w Rypinie z dnia 29
czerwca 2016 r., zmienionej uchwaly 214/2016 Zarzadu Powiatu w Rypinie z dnia 14 wrzesnia 2016 r. w
sprawie powolania komisji przetargowej do przygolowania i przeprowadzenia postepowania o udzielenie
zaméwienia publicznego zakup wyposazenia do pracowni mechatronicznej i pracowni fryzjerskiej, po zbadaniu
ofert ztozonych w postepowaniu na zakup wyposazenia do pracowni mechatronicznej Zespolu Szk6t nr 2 im.
Unii Europejskiej w Rypinie w czgsciach 1, 3, 4 i 5 zaméwienia, proponuje:

1. W czesci 1 zaméwienia: urzadzenia, aparaty elektryczne, po poprawieniu omylek pisarskich i
rachunkowych w ofercie Pana Marka Kowalskiego prowadzacego dzialalno$é gospodarcza pod nazwa
PRZEDSIEBIORSTWO PRODUKCYINO — USLUGOWE ,,MICRO”, wyjasnieniu tresci oferty w
zakresie oferowanego sterownika PLC przez Panig Elzbiete Dume prowadzacg dziatalnosé
gospodarczag pod nazwa DUMAGRAM ELZBIETA DUMA oraz uznaniu wyjasnien dotyczacych
razgco niskiej ceny ziozonych przez Panig Elzbiete Dume¢ prowadzaca dzialalno$é gospodarczg pod
nazwg DUMAGRAM ELZBIETA DUMA i Pana Marka Kowalskiego prowadzacego dziatalnos$é
gospodarcza pod nazwa PRZEDSIEBIORSTWO PRODUKCYJNO - USLUGOWE ,MICRO”,
wybor, jako najkorzystniejszej, oferty zlozonej przez Pania Elzbiete Dume prowadzacg dzialalnosé
gospodarcza pod nazwg DUMAGRAM ELZBIETA DUMA, adres gléwnego miejsca wykonywania
dziatalnosci: ul. Zygmunta Krasifiskiego 110 lok. 4, 74-101 Gryfino.

Uzasadnienie prawne: art. 91 ust. 1 w zwiazku z art. 18 ust. 1 iart. 2 pkt 3 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamdwien publicznych.
Uzasadnienie faktvczne:
W czgscei 1 zamowienia ztozone zostaly nw. oferty:
Nr Nazwa i adres Wykonawcy Cena oferty | Punkty w Termin dostawy Punkty w taczna ilogé
oferty kryterium {w dniach kryterium punktow
Lena’ — kalendarzowych) | ,fermin
60% dostawy" -
40%
2 Elzbieta Duma prowadzgca 26.340,00 | 60,00 14 dni 40,00 100,00
dzialalnos¢ gospodarcza pod nazwg
DUMAGRAM ELZBIETA DUMA,
ul. Zygmunta Krasiriskiego 110 lok. 4,
74-101 Gryfino
3 Marek Kowalski prowadzacy 29.409,60 | 53,74 20 dni 20,00 73,74
dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwa (po
PRZEDSIEBIORSTWO porawkach)
PRODUKCYJNO - USLUGOWE
,MICRO"
ul. Lipowa 1, 48-385 Otmuchow

Sposréd ztozonych ofert, jako najkorzystniejsza w czedei 1 zamdéwienia Komisja wskazuje oferte
zlozong przez Panig Elzbiete Dume prowadzacg dziatalno$é gospodarczg pod nazwa DUMAGRAM
ELZBIETA DUMA, ktéra otrzymala najwieksza liczbe punktéw.

W czgsci 3 zamébwienia: clekironarzedzia, narzedzia, sprzet, po uznaniu wyjasnien dotyczacych razaco
niskiej ceny zlozonych przez Panig Elzbiete Dume prowadzacg dziatalno$é gospodarcza pod nazwa
DUMAGRAM ELZBIETA DUMA i Pana Marka Kowalskiego prowadzacego dzialainoéé
gospodarcza pod nazwg PRZEDSIEBIORSTWO PRODUKCYINO - USEUGOWE ,MICRO”,
wybdr, jako najkorzystniejszej, oferty zlozonej przez Panig Elzbiete Dume prowadzaca dziatalnosé
gospodarczg pod nazwg DUMAGRAM ELZBIETA DUMA, adres ghdwnego miejsca wykonywania
dziatalnosci: ul. Zygmunta Krasinskiego 110 lok. 4, 74-101 Gryfino.

Uzasadnienie prawne: art. 91 ust. | w zwigzku z art. 18 ust. 1 i art. 2 pkt 3 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 1. Prawo zamowien publiczaych,

Uzasadnienie faktyczne:

W czesci 3 zamOwienia zlozone zostaty nw. oferty:




Nr Nazwa i adres Wykonawcy Cenaoferty | Punkty w Termin dostawy Punkty w t gezna ilose
oferty kryterium (w dniach kryterium punktow
,cena” - kalendarzowych) | fermin
80% dostawy” -
40%
1 Marcin Puzniak prowadzacy 10.885,50 1 19,51 14 dni 40,00 59,51
dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwg
BIURO INZYNIERYJNE MARTEX
Marcin Puzniak, Gorzeszow 19, 58-
405 Krzeszdw
2 Elzbieta Duma prowadzaca 3.540,00 60,00 14 dni 40,00 100,00
dziatalnos¢ gospodarcza pod nazwg
DUMAGRAM ELZBIETA DUMA,
ul. Zygmunta Krasiriskiego 110 lok. 4,
74-101 Gryfing
3 Marek Kowalski prowadzacy 3.900,33 54,46 14 dni 40,00 94 46
dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwa
PRZEDSIEBIORSTWO
PRODUKCYJNQ - USEUGOWE
,MICRO"
ul. Lipowa 1, 48-385 Otmuchdw

Sposrod zlozonych ofert, jako néjkorzysmiejszq w czesci 3 zamowienia Komisja wskazuje oferte
zlozona przez Pania Elzbiete Dume prowadzaca dziatalnodé gospodarcza pod nazwg DUMAGRAM
ELZBIETA DUMA, ktéra otrzymata najwigkszg liczbe punktow.

W czesci 4 zaméwienia: aparatura kontroino-pomiarowa:

a) Odrzucenie, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych, ofert¢ zlozona przez Pana Marcina Puzniaka prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza
pod nazwa BIURO INZYNIERYJNE MARTEX Marcin Puzniak, adres gléwnego miejsca
wykonywania dziatalnosci: Gorzeszdéw 19, 58-405 Krzeszow.

Uzasadnienie prawne: art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien

publicznych, zgodnie z ktorym zamawiajacy odrzuca ofertg, jezeli jej tre$¢ nie odpowiada tresci

specyfikacii istotnych warunkow zamowienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3 ww. ustawy.

Uzasadnienie faktyczne:

W postgpowaniu o udzielenie zamowienia publicznego na zakup wyposazenia do pracowni

mechatronicznej Zespotu Szkét nr 2 im. Unii Europejskiej w Rypinie — cze$é 4 zamoéwienia: aparatura
kontrolno-pomiarowa, Zamawiajacy szczegblowo opisal przedmiot zamdwienia na stronach od 21 do
23 zalacznika nr 1 do SIWZ. Zgodnie z punktem 2.4 SIWZ na potwierdzenie, ze przedmiot
zamOwienia oferowany przez Wykonawce spetnia opisane wymagania, Zamawiajgcy zobowigzal
Wykonawce do wypelnienia czgscei tabelarycznej oferty - kolumn nr 4 i 5, w szczegdlnosei poprzez
podanie nazwy wyposazenia, producenta, okreslenia modelu i typu oraz potwierdzenia (badz
niepotwierdzenia) speliania warunkdw technicznych.
W zloZzonej przez siebie ofercie na czgs¢ 4 zaméwienia, Wykonawca — Pan Marcin Puzniak, w wierszu
2w kolumnie 5 czgSci tabelarycznej formularza ofertowego, zaoferowal multimetr UT90A UNLT,
deklarujac jednoczesnie, Ze jest on zgodny z wymaganiami Zamawiajacego. Komisja dokonala
weryfikacji  oswiadczenia Wykonawcy z informacjami pochodzacymi ze strony internetowej
producenta http://www.umni-t.eu/pl/3489-miernik-uniwersalny-ut-90-a i ustalita, Ze ww. multimetr jest
niezgodny z wymaganiami Zamawiajacego w nastgpujacym zakresie:

Nazwa parametru Wymagania Zamawiajacego Parametry OJ%%ﬁaﬂfﬁ multimetru
Napiecie zmienne 0,2-750V, 2VI20Vi200VIT50V
Prad staly 20mA-20 A, 200pAI2ZmASZ0mAT200mAM 0A
Prad zmienny: 20mA-20A, 200pA/2mAJ20mAI200mA1 DA
Prad (AC/DC): 4m/ 40m/ 400mi 20A 200pA/ZmAIZ0mA/200mAI1 DA




. o
Napigaie (ACIDC) (0.5% | yo0my 41 40/ 400/ 750VAC/ 1000VDC | 200mVI2V/20VI200VI750VH000V
odczytu+1cyfra):
Rezystandia: 400V 4KWI A 200/2k/20k/200k/2M/20M
Ustalita réwniez, Ze na stronie producenta nie zostaly okreslone nw. parametry:
Nazwa parametry Wymagania Zamawiajgcego Parametry ‘S%%‘ﬁ?ﬁﬁ muktimetru
Caestotlinost: 100Hz/ 1K%§01}?§ZHZ/ 100KHz/ BRAK DANYCH
Pojemnosc: 4nF/40nF/400nF/4uF/40uF/A00uF BRAK DANYCH
Indukeyjnosé: 4mH/A0mH/400mH/4H/10H BRAK DANYCH
Wodoszczelna obudowa z TAK BRAK DANYCH
ABS
Automatyczne wylgczenie TAK BRAK DANYCH
zasilania.
Automatyczny wybor
akresu. TAK BRAK DANYCH
Zakres ADP
(automatyczne
przetwarzanie danych) TAK BRAK DANYCH
przysiosowany do pomiaru
praduy,

W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 87 ust. 1 ustawy, w dniu 26.10.2016 r. Zamawiajacy wystapil o
wyjasnienie zaistnialej sprzecznosci miedzy deklaracja Wykonawcy a danymi technicznymi pochodzacymi ze
strony producenta ww. multimetru oraz doprecyzowanic paramentow, ktérych producent nie opisuje. W
wyznaczonym terminie, dniu 28.10.2016 r. Wykonawca przestal wyjasnienie, z ktérego wynika, ze:

1) w ofercie doszlo do pomytki pisarskiej przy podawania modelu urzadzenia — powinno byé¢ miernik

uniwersalny UT53,
2) porza ww. miernikiem uniwersalnym UT53, Wykonawca zamierza dostarczyé rowniez multimetr TES-
2620, poniewaz tylko te dwa urzadzenia w komplecie speniajag wymagania Zamawiajacego.

Biorac powyzsze pod uwage uzna¢ nalezy, ze w ofercie z dnia 15.10.2016 r. Wykonawca deklaruje
dostarczenie urzadzenia, ktére nie spetnia wymagan Zamawiajacego. Nawet gdyby Zamawiajacy uznat, z¢
w ofercie doszto do omylki pisarskiej, to nie ma ona charakteru oczywistego, nie podlega wige poprawieniu
na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 1. Zdaniem Komisji, wyjasnien ztozonych w dniu 26.10.2016 r., nie mozna
potraktowa¢ takze jako innej omyltki polegajacej na niezgodnosci oferty ze specyfikacja istotnych
warunkow zamdwienia, niepowodujace] istotnych zmian w tredei oferty o ktorej mowa w art. 87 ust. 2 pkt
3 ustawy, gdyz w ich wyniku doszlo do zaoferowania dwoch urzadzefi, zamiast jednego. Po pierwsze, z
opisu przedmiotu zaméwienia jednoznacznie wynika, ze Zamawiajgcy wymaga jednego urzadzenia
spelniajgcego wszystkie wymagania, takze jednostka miary wskazuje, ze wymaga trzech sztuk, a
nie trzech kompletéw. Przyjecie takiej - zbyt daleko idacej - interpretacji Wykonawcy mogloby
doprowadzi¢ do sytuacji zaoferowania w wierszu 5 dwoch przymiaréw liniowych o dlugosei 50 cm,
zamiast jednego o diugosci 1 m. Po drugie, uznanie wyjasnienia Wykonawcy, doprowadzitoby do
niezgodnej z art. 87 ust. 1 zdanie drugie, zmiany w tresci ztozonej przez niego oferty.

W zwiazku z powyzszym Komisja proponuje uznaé, ze Wykonawca zlozyl oferte, ktérej tres¢ nie
odpowiada tresci SIWZ, w szczegOlnosci opisowi przedmiotu zaméwienia w czesci dotyczacej
oferowanego multimetru i podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy.

b). uniewaznienie postgpowania na podstawie art. 93 ust. | pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamowien publicznych.

Uzasadnienie prawne: art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych,
zgodnie z ktdrym zamawiajacy uniewaznia postgpowanic o udzielenie zaméwienia, jezeli nie zlozono




zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu albo nie wplynat zaden wniosek o dopuszezenie do udzialu w
postepowaniu od wykonawcy niepodlegajacego wykluczeniu, z zastrzezeniem pkt 2 i 3 ww. ustawy.
Uzasadnienie faktyczne:

W czgsci 4 zamGwienia w postgpowaniu o udzielenie zamdéwienia publicznego na zakup wyposazenia do
pracowni mechatroniczngj Zespolu Szkot nr 2 im. Unii Europejskiej w Rypinie, wplynela jedna oferta,
zlozona przez Pana Marcina Puzniaka prowadzacego dzialalno$é gospodarcza pod nazwg BIURO
INZYNIERYINE MARTEX Marcin PuZniak, adres gléwnego miejsca wykonywania dzialalnoci:
Gorzeszow 19, 58-405 Krzeszéw. W toku badania oferty Komisja uznala, ze jej tre$é nie odpowiada tresci
SIWZ, w szczegblnosei opisowi przedmiotu zamowienia w czesci dotyczacej oferowanego multimetru i
podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy.

Po odrzuceniu jedynej oferty ztozonej w czgéci 4 zamobwienia, zachodzi przestanka uniewaznienia, o ktorej
mowa w art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy.

4. W czesci 5 zamoéwienia: plyta montazowa, po uznaniu wyjasnieri dotyczacych razaco niskiej ceny
zlozonych przez Panig Elzbiete Dume prowadzaca dziatalno$é gospodarczg pod nazwa DUMAGRAM
ELZBIETA DUMA i Pana Marka Kowalskiego prowadzacego dziatalnodé gospodarcza pod nazwg
PRZEDSIEBIORSTWO PRODUKCYINO — USLUGOWE , MICRO”, wybdr, jako najkorzystnigjszej,
oferty ztozonej przez Pana Marka Kowalskiego prowadzgcego dziatalno$é gospodarcza pod nazwa
PRZEDSIEBIORSTWO PRODUKCYJINO — USEUGOWE ,,MICRO”.

Uzasadnienie prawne: art. 91 ust. 1 w zwigzku z art. 18 ust. 1 i art. 2 pkt 3 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r, Prawo zaméwieti publicznych.

Uzasadnienie faktyczne:

W czgscl 5 zamowienia zlozone zostaty nw. oferty:

Nr Nazwa i adres Wykonawcy Cenaoferty | Punkty w Termin dostawy Punkty w tacznailosé
oferty kryterium {w dniach kryterium punktow
Lcena’ — kalendarzowych) | termin
60% dostawy” -
40%
2 Elzbieta Duma prowadzaca 1.950,00 4371 14 dni 40,00 83,71
dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwa
DUMAGRAM ELZBIETA DUMA,
ul. Zygmunta Krasinskiego 110 lok. 4,
74-101 Gryfino
3 Marek Kowalski prowadzacy 1.420,65 53,74 14 dni 40,00 100,00
dzialalnos¢ gospodarczg pod nazwg
PRZEDSIEBIORSTWO
PRODUKCYJNO — USLUGOWE
MICRO"

ul. Lipowa 1, 48-385 Ctmuchow

Sposréd ztozonych ofert, jako najkorzystnisjsza w czgéei 5 zaméwienia Komisja wskazuje oferte
zlozong przez Pana Marka Kowalskiego prowadzacego dzialalno$é gospodarcza pod nazwa
PRZEDSIEBIORSTWO PRODUKCYINO — USLUGOWE ,MICRO”, ktdra otrzymata najwicksza

liczbe punktow.

W czgsciach 1, 3 1 5 zamdwienia Zamawiajacy moze zawrzeé umowy dotyczace ww. czesci

przedmiotowego zaméwienia w terminie o ktdrym mowa w art. 94 ust. | pkt 2 ustawy Prawo zamdwien
publicznych, tj. nie krotszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze najkorzystniejszej
oferty, jezeli zawiadomienie to zostalo przestane przy uzyciu §rodkéw komunikacii elektroniczne;.




